BRM.0012.5.6.2016
PROTOKOL
Z posiedzenia Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spelczne;j
w dniu 21 czerwca 2016 roku od godz.°@do godz. 1%°. Czs¢ | posiedzenia w siedzibieZtobka
Miejskiego przy ul. Jaworowej 4. Czs¢ 1l posiedzenia w sali nr 418
Urzedu Miejskiego przy ul. Granicznej 21.

Osoby zaproszone:

Zastpca Prezydenta Miasta Iwona Krupa, Naczelnik WydziZdrowia, Polityki Spotecznej
i Aktywizacji Zawodowej Joanna Mizera, Dyrektdtobka Miejskiego Beata Kasprzyk, Dyrektor
Miejskiego Grodka Pomocy Spotecznej Agata ROg, p.o. Dyrektoemkbiowskiego Centrum
Onkologii Szpital Specjalistyczny im. Sz. Starkiera Zbigniew Grzywnowicz.

Osoby uczestnigze w posiedzeniu:

- Glowny Ksigowy ZCO Agnieszka Luhg
— Piekgniarka Naczelha Agnieszka Kocot,
- Radny Szymon Widera,

- Radny Mateusz 8pien,

Pierwsza cgs¢ posiedzenia Komisji odbytaesiv fili Ztobka na ul. Mireckiego 28. Posiedzenie
otworzyta Przewodnicga Komisji Krystyna Sfpien, ktora powitata wszystkich obecnych.

Tematyka: 1. Dziataln@g Ztobka Miejskiego w Bbrowie Goérniczej. Stopie realizacji zadania
zwigzanego z adaptacpomieszcze po Zespole Szkot Specjalnych na potrz&hbka.

Nastpnie Przewodnicca poprosita Dyrektora B. Kasprzyk o oprowadzen@&dnych
po wyremontowanym obiekcie i zapoznanie ze stopnigalizacji zadania. Potem radni udalj dio
siedzibyZtobka Miejskiego przy ul. Jaworowej 4

Druga czs¢ posiedzenia odbytaesiv Urzedzie Miejskim w sali nr 418. Przewodniga Komisiji
wspomniataze wizyta wZtobku wzbudzita zachwyt radnych i dodata,bardzo ciesgztakie inwestycje
realizowane w migie dla najmtodszych mieszkedw.

2. Zatwierdzenie protokotu z poprzedniego posiedzKwianisji.
3. Opiniowanie projektow uchwat skierowanych do Komisj
4. Sprawy wniesione, wolne wnioski.

Ad. pkt2
Protoko6t z dnia 12.04.2016r. prztgp bez uwag — wynik glosowania: za — 9, przeciw,— 0
wstrzymato sj — 0.

Ad. pkt3

1. Projekt uchwaly w sprawie ogtoszenia jednoliteégkstu Uchwaly w sprawie Statutu Miejskiego
Osrodka Pomocy Spotecznej wabrowie GoérniczePruk nr 133 — przedstawita Naczelnik Wydziatu
Zdrowia, Polityki Spotecznej i Aktywizacji Zawodoywé& Mizera.

Komisja pozytywnie zaopiniowata powszy projekt uchwaty— wynik gtosowania: za —8, praee
0, wstrzymato s —0.



2. Projekt uchwaty w sprawie ogtoszenia jednolitdglstu Uchwaly nr 11/32/98 Rady Miejskiej
Dabrowy Gorniczej z dnia 30 listopada 1998 roku wasgpe przegcia od Wojewody Domu Pomocy
Spotecznej z siedzibw Dabrowie Goérniczej ul. NorwidaDruk nr 132— przedstawita Naczelnik
Wydziatu Zdrowia, Polityki Spotecznej i Aktywizacfiawodowej J. Mizera.

Komisja pozytywnie zaopiniowata powszy projekt uchwaty— wynik gtosowania: za —8, praee
0, wstrzymato s —0.

3. Projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Nr XV132016 Rady Miejskiej w §browie Gorniczej

z dnia 16 marca 2016 roku w sprawie @leria rodzaju zada powiatu i wysokéci srodkow
Paistwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnospyawmprzeznaczonych na te zadania w 2016
roku Druk nr 127 — przedstawita Naczelnik Wydziatu Zdrowia, Politygpotecznej i Aktywizacji
Zawodowej J. Mizera.

Zmiany obejmuj cztery zadania realizowane przez PUP. Dostosowigewysokaé srodkow

do potrzeb mieszkadw.

Radna K. Zagajska zapytata, czy jesttiveos¢ wykorzystanigrodkédw z PFRON na uruchomienie
swietlicy prowadzonej przez Stowarzyszenie KROKUSdRa zwrocita uwagna dofinansowanie
kosztéw tworzenia warsztatéw terapii g@pwej, mae gdyby zapisali w statuciee prowadz
warsztaty zajciowe, czy mogliby otrzym@adofinansowanie?

Zastpca Prezydenta |. Krupa wyjdta, ze nie ma takich mdiwosci prawnych, Stowarzyszenie
moze sk jedynie ubiega o dotacg w ramach wspotpracy. Natomiast warsztat teragiczawej ma
scisle okrelone reguty wynikajce z ustawy.

Dyrektor A. R6g dodataze warsztaty terapii zggiowej gmina ma obowrek dofinansowywa
z tych srodkow algorytmowych. Natomiast Stowarzyszenie KREXK jezeli bedzie dziatato na polu
niepetnosprawniei przez okres minimum dwoch lat i najlepiej jakivgzedt w kooperagjz takim
stowarzyszeniem, ktérejwziata to g inne programy z PFRON ogtaszane na stronach etianych
i Pani ze Stowarzyszenia KROKUS byta jutym poinformowana.

Radna K. Zagajska zapytata osidgpodopiecznych w warsztatach terapicz&wej i jak to wyghda
od strony finansowania?

Naczelnik Wydziatu J. Mizera odpowiedziateg jest 60 miejsc. Dofinansowanie okome jest
ustawowo, czyli gmina uzupeinia kwotvynikajaca z algorytmu o 10%.

Zastpca Prezydenta |. Krupa uzupetnite,jest jeszcze budynek, ktory zostat oddanyycrenie
Stowarzyszeniu.

Wiceprzewodnicgcy Komisji R. Haraczyk: Zapytam przy okazji, jaka jestzrdca medzy
statusem warsztatu terapii geipwej, a tego przywotanego klubu integracyjno-etatycznego
KROKUS.

Dyrektor A. ROg wyjanita, ze @ inne zadania, inne wymogi. Do warsztatow terapjecowej
przyjmuje s¢ osoby, ktore rokuj wyjscie na rynek pracy, czyli po preju tej sciezki reintegracji
zawodowej, albo igl na rynek pracy, albo addo innych form wsparcia w postasiodowiskowego
Domu lub Dziennego Domu. Natomidstietlica, ktGra powstata, to jest tylkavietlica tylko dla oséb,
ktore nie rokuyj bycia na rynku pracy.

Wiceprzewodnicgzcy Komisji R. Haraczyk: W drugim przypadku ten klub terapeutyczno-
integracyjny ma mniejsze mipwosci pozyskaniasrodkéw finansowych awpeli klasyczny warsztat
terapii zagciowej.



Dyrektor A. Rég wspomniatae ¢ programy z PFRON dla stowarzyszktére dziataj w zakresie
niepetnosprawniei okoto dwaoch lat.

Komisja pozytywnie zaopiniowata powszy projekt uchwaty— wynik gtosowania: za —8, praee
0, wstrzymato s —0.

4. Projekt uchwaly w sprawie przekazania projekitogpamu polityki zdrowotnej ,Leczenie
nieptodnadci metod zaptodnienia pozaustrojowego dla miesakav miasta @Bbrowa Gdrnicza na lata
2017 — 2019” do zaopiniowania przez Agenc&ceny Technologii Medycznych i Taryfikacji
Druk nr 146— przedstawit przedstawiciel grupy radnych Szymaddéha.

Projekt programu zostat przygotowany przez Stowszeyie ,Nasz Bocian”. Taki progrageby mogt
by¢ wprowadzony pod obrady sesji Rady Miejskiej mugt @aopiniowany przez AgengcjOceny
Technologii medycznych i taryfikacji, ta opinia fjesbligatoryjna, ale nie jest wigca. Radny jest
przekonany o tymze ten program w zwzku z tym,ze jest stworzony przez profesjonalistowgtak
pozytywry opinie jest w stanie otrzynda Tekst programu jest zgiznikiem do uchwaly, na chwil
obecny jest to uchwala na temat zobguénia Prezydenta do przekazania, do zaopiniowania.
Opiniowanie trwa dwa miegie i jak zostanie zaopiniowanyedzie mana wowczas wréci
do procedury uchwatodawczej programu. Oprocz teginy jest réwnig po rozmowie z innymi
radnymi z Pani Prezydent tale i nie wyklucza wprowadzenia autopoprawki na nagzkej Sesji Rady
Miejskiej, ktéra zmniejszy kwetzabezpieczenia, gdystatystycznie tylko 40% par korzysta z tego
programu i bezcelowe jest zabezpieczenit.400.000,00zt rocznie na koncie gim Miejskiego i jéli
taka autopoprawka wptynie tedizie ona opiewata na kwp500.000,00 zt.

Radna K. Zagajska zapytata czego miataby dotyeaytopoprawka, bo w druku uchwaly nie ma
nic o kwocie.

Radny Sz. Widera odpowiedziak kazdy radny otrzymat projekt uchwaly wraz z gatnikiem,
w ktorym g wyszczegolnione mdzy innymi koszty catkowite.

Wiceprzewodnicgzcy Komisji R. Haraczyk: Jaki jest catkowity koszt realizacji categmgramu
trzy letniego po ewentualnie Zionej autopoprawce w dniu jutrzejszym.

Radny Sz. Widera odpowiedziag mazna okrali¢ tylko maksymalny médiwy koszt w przypadku
skorzystania przez 100 par ze 100% dofinansowsakakoszt bez ztonej autopoprawki opiewa na
kwote przez 3 lata 3.300.000,00zt po zgloszonej autapepe Rkdzie to koszt maksymalnie
1.500.000,00zt, gdy statystycznie tylko 40% par korzysta z takiegoirmisowania a wszelkie
wyliczenia, ktére w tym programieg robione, po prostu wynikajz wzoru i statystyki. Nie mma
w 100% tego okrdi¢, maze st zdarzy, ze tylko 5 par si zgtosi i koszt zamknie gw 70tys.zt.

Wiceprzewodniczcy Komisji R. Haraczyk: Jakie jest zaktadade=dnie dofinansowanie do pary
makzenskiej, ktora kdzie chciata skorzystaz takiego dofinansowania i ile miast w naszym kraj
realizuje ju taki program?

Radny Sz. Widera odpowiedziat, maksymalnie jestkimta do 5tys.zt na jednprocedug
zaptodnienia pozaustrojowego. Kk para mze skorzystd maksymalnie z trzech procedur,
pod warunkiem,ze w trakcie trwania tego leczenia nie w4 przeciwskazania, ktére wska
iz to zaptodnienie jest bezzasadne. W naszym krajwrgtmi miastami, ktére wprowadzity bardzo
obszerny program polityki zdrowotnej jest miastacZxin, Czstochowa, Bydgoszcz, Wioctawek,
réwniez Sosnowiec, ktory w troghmniejszym stopniu wprowadzit taki program, natoshis roku 2017
réwniez przygotowug Sie do programu zaawansowanego.



Radny M. S¢pien zastanawia ginad zasadrigig finansowania z bugtu samorgdu tego typu
rozwigzan, poniewa w katalogu w ustawie o samadzie gminnym nie ma wskazania leczenia
nieptodndci. Natomiast druga rzecz dotyczy samej procedusatio. Wydaje sj, iz samorzd maze
finansowa dziatania profilaktyczne, prozdrowotne, natomidstsame procedury a tutaj in vitro nie jest
leczeniem nieptodrici. Radny podkréit jedna rzecz, jeeli chodzi o sam program nie jest w Komisji
Zdrowia i w jego skrzynce nie bylo tego program@adRy poprosit o udostepnienie tego programu
celem zapoznaniagsz nim, poniewaw materiatach sesyjnych nie ma informacji na emait.

Radny Sz. Widera wspomniade jest cztowiekiem proekologicznym i nie otrzymujpateriatow
w formie papierowej, korzysta tylko z formy elekifoznej i w wersji elektronicznej ten program
otrzymat. Obecny e juz zakaczyt program, a dalej paryg bardzo chtne. Procedura in vitro
rozpoczyna si od kwoty 10tys.zt i programebzie realizowany do kaa czerwca, ale zapiséwzjnie
ma. Dlatego, jeeli rzad podpt taka decyzg to samorgd maze tym parom dalej pomaga

Radny M. Sgpien: Czy jest to zasadne z punktu podstawy prawngjj astawy o samoegzie
gminnym i katalogu zadawtasnych, bo wydaje migize nie, péniej ta uchwata mge by¢ uchylona
przez Wojewod, poniewa nie jest to w naszej kompetenciji.

Radny Sz. Widera powiedziae patrac na inne miasta, w ktorych ten program dziatanaikey
sie tego obawi& Radni Rady Miejskiej, caty samaz map za zadanie kiydla mieszkacow miasta
i to jest ukton w stro;pmieszkacéw miasta, mze tych tylko 77 par w catejdbrowie, ale w przypadku
nizu demograficznego, ktéry obecnie jest i w kwestiizystkich przypadkow nieptodém, jezeli
mozna pomac, to trzeba to zrabi

Radny M. Sgpien: Jezeli chodzi o uwagi dotyexe zakaczenia finansowania przez obecnydz
wydaje mi s¢, ze to jest sprawa w chwili obecnej nabiera to wagawy politycznej i wydaje mi gj
ze nie powinnymy is¢ w tym kierunku, powinn§my sk skupt w pierwszej kolejnéci na leczeniu
bezptodnéci, natomiast wydaje mi &ize nie powinna ta sprawa nabiemeharakteru politycznego,
a zauwaylem, ze w niektorych samoggach np. w Lodzi, w Poznaniu, samgdaVioctawka tego typu
sprawy nabierajcharakteru politycznega sipolitycznione. Wydaje mi sjze jezeli chodzi o leczenie
bezptodnéci powinnymy nie tyle finansowasame zabiegi, co po prostu samo leczenie, a legren
jest m.in. metoda naprotechnologii. Wydaje maj & powinnysmy is¢ w tym kierunku.

Radny Sz. Widera ad vocem. Tie obecny rgzd zakaczyt program nie bylo zarzutem, tylko
stwierdzeniem, ktore jest zgodne z prawdVediug radnego metoda naprotechnologii nie jest
leczeniem. Podkedt, ze nie chce sikidci¢, cztonkow klubu PiS nie informowat o programieygavie
jakie partia reprezentuje podeg, jak i cztonkowie reprezentgy ta parte map podegcie, nie jest
w Radzie Miejskiej cztonkiemadnej partii politycznej, jest cztonkiem stowarzysia, dlatego prosi
0 nie przeszkadzanie, aby moglawypowiedzi€ agencja na temat tego programuwejeona znajdzie
cos ztego w tym programie na pewnedzie to wzéte pod uwag. Moze stwierdzize nie jest to mdiwe
i nie jest to metoda leczenia.

Radny M. S¢pien: Pojawito s¢ stwierdzenie,s program naprotechnologii nie jest leczeniem. Jest
leczeniem z punktu medycznegogwinie mana podwaa¢ pewnych faktéw. Natomiast in vitro nie
jest leczeniem bezptodém, tylko mazna powiedzié, ze jest samym zabiegiem. Radny powiedziat,
ze nie ledzie dyskutowat podgtem politycznym, bo kaly maze mig inne zadnie, a Klub Radnych
PiS nie ldzie s¢ wstrzymywa, bedzie gtosowa przeciwko.

Radny Sz. Widera powiedziate nieptodné¢ jest wyleczona, kiedy jest ptod, kiedy kobieta jes
W cigzy, dla radnego to jest wyleczona nieptogino

Radny M. Sg¢pien wtracit, czy osoby bezptodne po in vitrg wyleczone? Radny uwza, ze nie.



Radny Sz. Widera potwierdzit.

Radny G. Jaszczura: Chciatenmy girzylaczy¢ do radnego $pnia i wyttumaczy radnemu
Szymonowi,ze nie widzi zwijzku pomédzy przynalenoscia akurat do partii lub nie do partii,
a glosowaniem tutaj w przypadku takiego projektthwaty, nota bene intencyjnej. Poniewa
przynalenos¢ partyjna nie ma teadnego zwizku z tym,ze bede gtosowat przeciwko, ponievigestem
chrzé&cijaninem i moim obowizkiem jest zagtosowaw przypadku tej uchwaty przeciwko. Tale si
sktada,ze chwilowo nie nale do zadnej partii wgc insynuacji,ze cztonkowie klubu radnych nate
do partii, ktorej akurat Pan radny Sz. Widera old,|prosz nie kontynuowé.

Radny Sz. Widera zauwg, ze radny G. Jaszczura sndl sie i nie zna catej rozmowy, WG
zarzucanie radnemu takich rzeczy jest nie fair.

Radny G. Jaszczura ad vocem: Zarzucam a proposWBgaaviedzi tej, co przed chwiktyszatem
i to Pan méwit, proszsobie odstuchapo Komisji, czy Pan tak mowit, czy nie.

Radna K. Chrobot: Sprawy polityczne, czy zdanieipdziane na temat podeja do tego projektu
uchwaly, zacznijmy od tegoe to jest tylko przekazanie. Jutro nie musicie pednreki, ze tak
w naszym migcie jestécie za programem. Wnioskodawcy ten projektzghoi to jest projekt
0 przekazanie tego projektu uchwaty pod obgglbcere. Pan radny $pien wygtosit tu move wiasnie
chyba polityczg, bo to od niego Panie radny Jaszczura wygdAap jest podégie polityczne. Ani
radny Szymon, ani Pani Przewodnjca, ani radna K. Zagajska nikt nie mowit o politydeak wyrazit
sie Pan radny Spien, wiec nie rozumiem o co jest ta awantura. Nie byt Pdmpacatku, maze Pan
odstucha i wtedy Panebzie wiedziat, dlaczego padio w wypowiedzi Pananeag Widery
sformutowanie — politycznie.

Radny G. Jaszczura: Chcialem odpowie¢i®ani radnejze ja odpowiedzialem nie politycznie,
jako nie cztonek partii politycznej, nie méwo podejciu politycznym Pana radnegog¢Bhia, tylko
mOwig 0 moim podejciu, ze jako chrzécijaninowi nie wolno mi glosow@aza takim projektem uchwaty.

Radny M. S¢pien: stowo polityczny uytem w kontekcie stow o wygaszeniu programudowego,
ktory wygasa kacem czerwca 2016 roku chodzito mi generalnie dNettomiast jeeli chodzi o sam
procedug in vitro chciatbym jeszcze raz podkli€é ze nie jest to bezgoednie leczenie i nie jest
to bezpdrednio w katalogu zadawtasnych samordu gminy, prositbym o zastanowienie: siad
glosowaniem i rozwgenie takiego gtosowania zgodnego z sumieniem, ghy to réwniez zgodne
z prawem. W moim przekonaniu nie jest to w zaddnigasnych gminy.

Radna K. Zagajska: Mam pytanie, bo ten projekéljezostanie przyty uchwal, to jakie lzda
skutki finansowe, bo w projekcie uchwaty pisze, kpdzie to zaopiniowane przez Agegdpceny
Technologii Medycznych i Taryfikacji (AOTMIT), czyto nie oznaczaze to juz bedzie okres realizaciji
i te koszty 1.119.000,00z, czyli zaopiniowaniejakie skutki, koszty dla gminy?

Radny Sz. Widera: Aby ten program maogkmaopiniowany przez AOTMIT musi @ topinie
wystgpi¢ prezydent, wojt, burmistrz zgodnie z art. 31 ustavgamorzdzie. Ta uchwata jest tylko po to,
aby zobowiza¢ Prezydenta do zaopiniowania, czyli do zwrdceniacsita opinic. Ta opinia jest
bezptatna i ta uchwata na daidzisiejszy nie maadnych kosztow dla samawu. Jgli chodzi o koszty,
ktére mog si¢ potem pojawd to dopiero, gdy wréci ten projekt programu z AOTIMkdzie kolejna
uchwata przyjcia tego programu i wowczas dopiero wtedy kosztgqree pojawic.

Radna K. Zagajska zapytata jak dtugo trwa opiniaean

Radny Sz. Widera odpowiedziage do dwdch miesgty.



Wiceprzewodnicgcy Rady Miejskiej M. Wgrzynowicz upewnit g, ze na chwié obecn nie ma
zadnych skutkéw, bo radni tylko podejrpujchwat, w ktérej Pan Prezydent zwraca sioping do
odpowiedniej instytucji, wydana zostanie opiniarittak naprawgnie jest dla radnych wtgca, bo
nie jest podjta uchwata, jest obligatoryjna, ale to, czy tengpam kedzie obowizywal, czy nie, nie
ma znaczenia obghie jakie lgdzie glosowanie.

Radny M. Spien: J&li chodzi o sam procedug prosz sprecyzowaé jak doktadnie wyglda,
bo w chwili obecnej Pan Prezydent zgtasza do AgemcyVarszawie, ona opiniuje, opinia nie jest
w zaden sposoOb wiaca, natomiast jest obligatoryjnazghi chcemy finansowaz budetu miasta
in vitro w Dgbrowie Gérniczej.

Radny Sz. Widera: Bez tej opinii ha 100% Wojewodawi, z 3 opinig hawet, jeeli bedzie
negatywna te uchyli, jezeli bedzie pozytywna to jest szansa. Po glosowaniu radmoyphwala trafia
do Wojewody.

Radny M. Sgpien: Tak. Ale chodzi mi o jufinansowanie z bugtu miastaze kxdzie dodatkowa
uchwata wprowadzaga program i wyznaczorseodki beda tez na podstawie tej uchwaty.

Radny Sz. Widera dopowiedziate Agencja opiniuje wylcznie projekty programéw, a nie
programy. Dlatego nie nzoa wczéniej przegtosowaa potem zwrocisic do Agenciji. To jest uchwata
zupelnie nie kosztowa, ktora jest pozeby otrzyma opinie.

Radny M. Sgpien: Ale w pewien sposéb rozpoczyna procedug. Prosz powiedzié€,
czy w przypadku innych samaddw, gdy wiem, ze jest to wprowadzane w todzi, przyktadowo
w Poznaniu grozwaane tego typu rozwkania, we Wioctawku, to czy w tego typu miastachystkie
opinie wydane przez Agencje z Warszawyezytywne?

Radny Sz. Widera: Bardzogsto Agencja w ogole opinii nie wydaje, tak bytdasnowcu i radni
uznali to za cichh zgod: przegtosowali i Wojewoda, réwnig@rzychylit se do tej uchwaly.

Radny M. Sgpien: Wiem, ze tam byly problemy natury prawnej, gdzy innymi sprawa trafita
do prokuratury, program byt wprowadzony za PrezyaleéBorskiego i teraz obawiamegpodobnej
sytuacji, czy nie &dzie podobnych probleméw wabrowie Gérniczej. Chodzi mi o to, czy jest to
zasadne z punktu prawnego. Nie mamy Pana radcynpgw szkoda, nie wypowiedziatby siw tym
temacie. Ja za kdym razem bde podkréla¢, ze w moim mniemaniu nie 1§ to w kompetenciji
samorzdu przykladem jest Sosnowiec, gdzie ta uchwalaat@st pewien sposob poduana.

Radny Sz. Widera powiedziate zostatla zaskaona, ale $d orzeki,ze jest zgodna z prawem.
Wedlug radnego i radcow prawnych ta uchwala jesting z prawem.

Przewodnicgzca Komisji poddata pod gtosowanie projekt uchwaty.

Komisja pozytywnie zaopiniowata powszy projekt uchwaty— wynik gtosowania: za —4, preee
3, wstrzymalo s —2.

5. Projekt uchwaty w sprawie odmowy wyemia zgody na cesjwierzytelngci przystugugcych
Sanofi-Aventis Sp. z 0.0. w Warszawie wobec Z#bigiwskiego Centrum Onkologii Szpital
Specjalistyczny im. Sz. Starkiewicza waldowie GOrniczej na rzecz Europejskiego Funduszu
Medycznego S.A. w Bielanach Wroctawskidruk nr 153— przedstawita Naczelnik Wydziatu
Zdrowia, Polityki Spotecznej i Aktywizacji Zawodoyé Mizera.

Wohplyneta prasba od Firmy, ktéra zwrdcita gsjako do podmiotu tworrego Zagtbiowskie Centrum
Onkologii 0 wydanie zgody na zmiarwierzyciela na rzecz Europejskiego Funduszu Meuyga.
Zwrdcita st 0 3 zgod: zgodnie z art. 54 ust. 5 ustawy o dziatatideczniczej, ktéra mowize talky



zgodk moze wyda& jedynie tylko podmiot tworgy, po zasignieciu opinii kierownika NZOZ.
Zwrdcono s¢ z prasbg do Pana Dyrektora o wydanie takiej opinii, o zmiavierzyciela, o cegj
wierzytelndgci. Pan Dyrektor wydat opiginegatywn, tak naprawel nie lezy, to w interesie Szpitala,
zeby te wierzytelngci zmienity wigciciela.

Dyrektor Z. Grzywnowicz: Szpital ma truglreytuacg finansows, o ktdrej wiadomo z racji
toczcych sk sporéw gdowych, dotyczcych tej catej inwestycji Zaghbiowskiego Centrum Onkologii,
jak réwniez z tytutu postepowaniagdowego w sprawie niezaptaconyaiodkow przez NFZ
zaswiadczenia zrealizowane w ramach hada@iagnostyki i radioterapii onkologicznej. Catedytuacja
finansowa jest sytuagjprzefciowa wobec powyszego podejmyjdziatania i proby bezpoedniego
porozumienia s z wierzycielami w stosunku, do ktorych mamy zabégt platnicze.
Jest to korzystniejsze, gddyv przypadku, kiedy te wierzytelga trafity na rynek, stracilibymy nad
nimi kontrok i mogtoby to zagroziw tym momencie bezgedniej ptynndci finansowej, dalszemu
funkcjonowaniu Szpitala, gdyby np. zaistniala kemieg¢ jakiegé natychmiastowego roszczenia
dotyczcego sptaty tych wierzyteldoi. Dlatego nasza sugestia i flna ze strony Szpitala jest taka,
aby zaopiniowé& negatywnie, jeeli chodzi o naszego wierzyciela, gdigeda podejmowd rowniez
w stosunku do niego starania o takie raetwe ptatnéci na raty,zeby to po prostu byto ze strony
Szpitala realne na ten momentedy stwarzato takgranie bezpieczastwa dla Szpitala.

Radny G. Jaszczura: Panie Dyrektorze, jak diugegaahy z 4 ptatnGcia?
Dyrektor Z. Grzywnowicz: togsokoto roczne terminy.

Radny G. Jaszczura: A czy na przyklad sptata osdmjum Pana Sodowskiego zostata ju
wyegzekwowana, po decyzja@u?

Dyrektor Z. Grzywnowicz: Tak, w tej chwili sprawesit w egzekucji komorniczej.
Radny G. Jaszczura: W egzekucji komorniczej jekilbd mieskcy.

Dyrektor Z. Grzywnowicz: Poniewamusiata przég cab procedug sadowg i to co dotyczyto
kwestii sptaty know-how, to jest kwota ok 230tydaljest teraz w egzekucji komorniczej, natomiast
co do pozostatych natrosci, jezeli chodzi o kwestie perinatologii jest zawarta d@o perinatologia
od miesaca czerwca zobowzata s¢ sptacé swoje zobowgzania. Cata pozostata kwota, ktdra wynika
Z nalenosci Szpitala jest zawarta ugoda i te piglzie lezda ptacone ratami.

Radny G. Jaszczura: Zapyupo tu podobna kwota w catn zadtwenia Szpitala nie jest da,
dlatego z czego to wynika?

Dyrektor Z. Grzywnowicz: My w tej chwili z racji th spraw, o ktérych méwitem nie memy
w sposoOb bezpoedni spaytkowa pienkdzy, ktére tak de facto Szpital posiada, musimyzpka
na zakaczenie tych wszystkich procedur formalno-prawnyayémy mogli odblokowa pieniadze,
zebysmy mogli rozpocz¢ ptatngci.

Radny G. Jaszczura: Za jakie ustugi, czy gpia 5 ptatngci. Konkretnie do tej firmy?
Dyrektor Z. Grzywnowicz: Generalnie zalegamy zadakrzepowy.

Wiceprzewodnicgcy Komisji R. Haraczyk: Jestem te zdania,ze powinngmy pozytywnie
zaopiniow& projekt uchwaly, zgodnie z kiprodmawiamy wyraenia zgody na cesjwierzytelngci
finansowych, przystugagych firmie Sanofi-Aventis, gdytakie pocagniecie bytoby niebezpieczne dla
finansow Szpitala. Istnieje zagemie, ze instytucja parofinansowa jakest Europejski Fundusz
Medyczny, nazwa kojarzy gipozytywnie, ale w uzasadnieniu jest to instytupgrofinansowa,
najprawdopodobniej nie wiem, czy ona ma zgad dziatanie, na rynku finansowym wydgorzez
KNF i zatem przychylam sido projektu uchwatyze powinngmy by przeciwko wyraeniu zgody
na ces} wierzytelngci.



Dyrektor Z. Grzywnowicz: Kilka lat wstecz w 2013mijelismy podobn sytuacg i dokladnie wtedy
byla doktadnie taka sama sytuacja i poragizii sobie z tymi ptatriciami, dlatego moje stanowisko
w tej sytuacji jest analogiczne jak wtedy.

Zastpca Prezydenta |. Krupa dodata,ta uchwata zostanie wprowadzona do gika jutrzejszej
ses;ji.
Radny G. Jaszczura: czy firma pe@wraca si¢ z praéba na podstawie tej ustawy, a niggglaniem?

Zastpca Prezydenta |. Krupa: To jest {ra.

Dyrektor Z. Grzywnowicz: Ustawa zabrania wprostdiawania diugami, to jest bezpiedéstwo
podmiotéw publicznych, bo nie dog¢ do sytuacji przégiowych, taka sytuacja byta w 2013, my z tym
sobie poradzifimy, jest kwestia tegagby nie stradi kontroli nad wierzytelngiami.

Komisja pozytywnie zaopiniowata powgzy projekt uchwaty— wynik gtosowania: za —6,
przeciw -0, wstrzymato si-3.

6. Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia spravaoia finansowego za 2015 r. Zggbwskiego
Centrum Onkologii Szpitala Specjalistycznego im.Sarkiewicza w Bbrowie Gorniczej ul. Szpitalna
13 Druk nr 125- przedstawita Naczelnik Wydziatlu Zdrowia, PolityBpotecznej i Aktywizacji
Zawodowej J. Mizera.

Radna K. Zagajska: Wynik finansowy zamyka straty minus 20 829 606,81zt w ubiegtym roku
byla to kwota - 3.000.000,00zt. Jakdzie wyghdato pokrycie tej straty, bo wagju trzech miescy
od zatwierdzenia sprawozdania finansowego placéajki@niej do 30 wrzénia 2016 roku ma nagii¢
pokrycie straty. Zgodnie z art. 51 ustawy mowj s& samorzd jako podmiot tworgcy maze w terminie
trzech miesicy zatwierdzt sprawozdanie finansowe, pokmyjemny wynik finansowy za rok obrotowy
tego zakfadu jeeli wynik ten po dodaniu kosztow amortyzacji ma & ujemny, a jeli tego nie zrobi
w terminie kolejnych 12 miesty ma obowizek pody¢ decyzg dotyczca zmian organizacyjno-
prawnych podmiotu leczniczego, czyli peoto by przeksztalcenie spaiikapitalows lub maze to by
decyzja o jego likwidacji. Jakedzie ta strata pokryta?

Dyrektor Z. Grzywnowicz: W uchwale zatwierdzegj bilans Szpitala jest zapis o pokryciu straty
z przychoddéw okresow nagsinych, tak jak byto w poprzednich latach w przypadiemnego wyniku
finansowego, wynik strata na koniec roku wynosit82® 606,81 zt tak jak Pani radna powiedziata,
natomiast amortyzacja jest 21 635 000,00zt w tyom@ncie amortyzacja przewgza ujemny wynik
finansowy, weéc nie ma podstaw zastosowania tego artykutu, KRamyi radna cytowata, czyli gmina
nie kedzie partycypowata w pokrywaniu ujemnego wynikuafisowego, bo z rachunku wynika, nie
ma do tego podstawy prawnej, czyidzie pokryta strata z przychodu regmstych okresow tak jak byto
w poprzednich latach w przypadku ujemnego wynikafisowego.

Komisja pozytywnie zaopiniowata powszy projekt uchwaty— wynik gtosowania: za -5, praee
4, wstrzymato si —O.

Przewodniczca Komisji K. Sgpien poinformowata,ze Slaski Oddziat NFZ rozpocg wsteprg
procedu¢ zwigzarg z ogltoszeniem pogpowania konkursowego mgego na celu zawarcie uméw
0 udzielanieswiadczeéy opieki zdrowotnej w rodzajéwiadczeér leczenie szpitalne w zakresach
teleradioterapia, brachyterapia. Zgodnie z ohauwicym trybem pospowania Dyrektor Oddziatu
skierowat do Prezesa NFZ pismo inforgeg o planowanych pagtowaniach. AktualnieSIaski
Oddziat Wojewodzki NFZ posiada zawarte umowy o aldziieswiadczeéy w rodzaju leczenia szpitalne
dla teleradioterapia, brachyterapia i terapia igowa z czterema podmiotami leczniczymi: Centrum
Onkologii Instytut Marii Cury-Sklodowskiej w Gliwach, Beskidzkie Centrum Onkologii Szpital
Miejski im. Jana Pawia Il w Bielsku-Biatej, Wojewzdd Szpital Specjalistyczny im. Nayietszej Marii
Panny w Cestochowie, Katowickie Centrum Onkologii w KatowitadNiezalenie od wymienionych



osrodkdbw na terenie wojewdOdzkalaskiego dziatgg dwa nowo powstate centra radioterapii
Zagkbiowskie Centrum Onkologii Szpital Specjalistyczmy Starkiewicza w Bbrowie Goérniczej oraz
Uniwersyteckie Centrum Kliniczne im. Prof. Gibkiego w Katowicach. D&laskiego Oddziatu
Wojewodzkiego wielokrotnie wptywaty wnioski o oglenie dodatkowych pagiowan konkursowych

od powyszych podmiotow. Jak wynika z przekazanych przeatae informaciji, w BQbrowie
Gorniczej i Katowicach jest prowadzone leczenieabodliczne znacznej grupy pacjentéw. Planowany
konkurs powinien poprawichorym dosjp do leczenia na zasadach powszechnego ubezpiaczeni
zdrowotnego. Informacja o wysod@ s$rodkéw finansowych przeznaczonych na posee
postepowanie zostanokreslone z chwiy przedmiotowych pogpowar. Przewodnicgca Komisji
nadmienitaze w odpowiedzi na pismo odpisata Pani Beata Matelcikeera informujc, ze w dalszym
ciggu poruszany temat jest dla niej bardzamyai z przyjemnécia Pani Matecka— Libera przgbzie

na spotkanie zgodnie z zaproszeniem w dniu 94miaecelem zrelacjonowania dziataa rzecz ZCO

w Dabrowie Gorniczej.

Radny G. Jaszczura: iMemy otrzyma kopie, poniewa nie otrzymatem do skrzynki, jako cztonek
Komisji Zdrowia. Dawno otrzymalmy ta odpowied od Pani Poset?

Przewodnicgca Komisji K. Sgpien: 16 czerwca.

Radny G. Jaszczura: Dzisiaj jest 21, a my nie mgsgcze tego w skrzynce. Dlaczego? Czy to
pracownicy Biura Rady nie dostarczyli nam?

Przewodnicgzca Komisji K. S¢pien: Jest to dekretowane na PrzewodgigzZKomisji przez Pani
Przewodniczca Rady Miejskiej, sid tylko do odczytania.

Radny G. Jaszczura: Ale poprzegimformacg dostawalmy bardzo cgsto.

Przewodnicgzca Komisji K. Stpien: Jezeli jest takiezyczenie Pastwa nie ma problemueby
w dniu dzisiejszym po zakezeniu Komisji znalazto siréwniez w Paistwa skrzynkach.

Radny G. Jaszczura: ... Jestem zaskoczamyego nie dostatem.

Radna K. Zagajska: Pani Przewodnizz, dlaczego jedne pismadla nas kserowane, a inne nie,
ja mysle, ze jezeli cas wptywa do Komisji, bynajmniej jak ja bytam Przewuckzacg Komisji Prawno —
Organizacyjnej w tamtej kadencji, cokolwiek wplywato Komisji, te& byty rGzne pisma na zevatrz,
wszystko byto kserowane dla cztonkéw Komisji. WaEejsze pismo z NFZ, ktére Pani przeczytata
otrzymalémy, a tego nie otrzymaliny. Latwiej jest jeeli mamy je w skrzynkach, zapoznamy:. si

Radny G. Jaszczura: Dlatego mnie to dziwi, jadegregacja ...
Przewodnicgzca Komisji K. S¢pien zapewnitaze pismo zostanie przekazane do skrzynek radnych.

Wiceprzewodniczcy Komisji R. Haraczyk: Mam do Pana dwa kroétkie pytania, z pismatzeng
NFZ wynika,  planowany konkurs na leczenie szpitalngddie dotyczyt leczenia w zakresie
teleradioterapii i brachyterapii. Pierwsze pytaogeto jest brachyterapia, gdyie wiem co to jest.
A drugie pytanie dotyczy informacje ze stro$iyskiego NFZ w Katowicachze wszczto procedug
i skierowano pismo do centrali NFZ, czy sformutoveape wszcgto procedu, to jest jednoznaczne
Z tym, ze bedzie to podjte, czy niekoniecznie?

Dyrektor Z. Grzywnowicz: Rinica medzy teleradioterapj czyli popularnie zwanradioterapi
a brachyterapi polega na tymze radioterapia to jest promieniowanie, ktére podajepacjentowi
z uradzen zewretrznych, a brachyterapia jest to promieniowaniejrektsé podaje pacjentowi



w réznych czsciach ciata. Umieszcza esipierwiastek promieniotworczy w ciele czlowiekapikt
emitujgc promieniowanie leczy danego guza, dane schorzenibrachyterapii potrzebne jest specjalne
urzadzenie, aparat, ktéry pozycjonuje i uwidacznia stej lokalizacji takiego izotopu, ktoryesi
umiejscawia w czlowieku. W zairoici od rodzaju choroby nowotworowej, od wskazdosuje si
jedmg lub drug metod leczenia. Jdi chodzi o drug czs$¢ pytania dotycaca procedur, wyglda ona
tak, ze Dyrektor Oddziatu Wojewddzkiego przed ogtoszengocedury konkursowej, musi ten fakt
zgtosk do centrali, gd¥ decyzje dyrektorow oddziatow wojewodzkichdecyzjami integralnymi. Jest
to poprostu formalny wymég, nie znam przyktadéeby dyrektor centrali sprzeciwit¢sitakiemu
zamiarowi dlategoze to oddziat wojewddzki ocenia zapotrzebowaniesi e tzw.sciezka formalna

i jezeli taka decyzja zostata peth, to mana méwt z duwwym prawdopodobigstwem granicgcym

Z pewndcia, iz ta procedura siodkxdzie.

Przewodnicgzca Komisji K. Sgpien poinformowata,ze wplyreto sprawozdanie z dziatalba
Miejskiego Grodka Pomocy Spotecznej za 2015 rok wraz z wykapetreeb w zakresie pomocy
spotecznej. Poprosita Paridyrektor o przedstawienie tego sprawozdania.

Dyrektor A. ROg przedstawita zadania realizowangeprMiejski Grodek Pomocy Spotecznej
w roku 2015.

Przewodniczca Komisji K. Sgpien podzekowata za piknie przygotowany materiat.
Przewodnicgca poinformowataze radny Z. Rjtek i Wiceprzewodnicy Rady M. Wegrzynowicz
ze wzgkdu na bardzo wane sprawy opicili Komisje.

Radna K. Zagajska: Mam pytanie odne programu 500+, czy wszystko zostato wyptacone?

Dyrektor A. R6g odpowiedziatae g dwa programy, to jest programgdowy pomoc pastwa
w wychowywaniu dzieci, a drugi to dodatek dla redzas¢pczych. Poniewarodzin zasfpczych jest
101 to zostato ju wyptacone wszystko. Natomiast na dzuzisiejszy jest ztoone 6189 wnioskow,
wydanych decyzji 4087 wyptacono 4 718 184,40zinpésst, aby do 30 kwietnia lub do 2 lipca obrobi
wszystkie wnioski w liczbie 5020 z kwietnia. Od Wiktnia do 2 maja wphgio 5020 wnioskow, wic
prosz wierzy, ze to jest bardzo di liczba wnioskow i ja wydano 4087 decyzji. Na pewno hie ma
op&nien, a ¢ 3 miesjce od zigenia wniosku z petnym kompletem dokumentow. MOPSI ro
wszystko, aby wyptaéiwszystkie wnioski kwietniowe, aby je zatatwdo kaica czerwca, czyli ten
termin oczekiwania nieddzie wynosit 3 mieaice.

Komisja przygta sprawozdanie— wynik glosowania: za —7, przedywstrzymato s —0.

Przewodnicgca Komisji poinformowataze wptyrety trzy uchwaly popieragce dziatania na rzecz
utworzenia samodzielnegiaskiego Instytutu Onkologii w Gliwicach — przyp do wiadomeci.

Przewodnicgca Komisji Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej kepften zamkreta posiedzenie.

Przewodnicgca Komisji

Ochrony Zdrowia i Pomocy Spotecznej

Krystyna Sgpien
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