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ZP.WIM.271.4.42.2018 

Wykonawcy zainteresowani udziatem w postepowaniu 
o udzielenie zarnowienia publicznego 

Dot.: odpowiedzi na zapytania Wykonawcow oraz modyfikacji treSci SIWZ w postepowaniu o udzielenie 
zarnowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie ustawy z dnia 29 
stycznia 2004 r. Prawo zarnowien publicznych (Dz. U. z 2017 r., poz.1579 z p62n. zm.) zw. dalej ustawy Pzp 
o wartoSci zamOwienia poniZej 5.548.000,00 EUR na zadanie pn.: 

„Zakup i montaz urzqdzeri wykorzystujqcych odnawialne irodta energii z elementami podnoszqcymi 
efektywnod energetycznq wybranych budynkow komunalnych na terenie Dqbrowy GOrniczej". 

Projekt wspOffinansowany z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach poddziatania 4.1.1 
Odnawialne irOdta energii - ZIT Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew6dztwa Slaskiego na lata 2014 
- 2020. 

Zamawiajqcy, dzialajac zgodnie z art. 38 ust. 2 i ust. 4 ustawy Pzp odpowiada na zapytania Wykonawc6w 
do postepowania o udzielenie zamOwienia publicznego na zadanie o przedmiocie jw. oraz w zwiazku z 
odpowiedziq na pytanie nr 3, 10, 11, 13, 14, 15, 17,19 , dokonuje modyfikacji treSci SIWZ: 

Pytanie 1: 

Prosze o informacjg, dlaczego w zamowienie ZP.WIM.271.4.42.2018 dotyczqcym instalacji fotowoltaicznych 
wymagaja Paristwo: 

"Kierownika Rob6t posiadajaca uprawnienia budowlane do kierowania robotami budowlanymi 
w specjalnoSci instalacyjnej w zakresie sled, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych bez 
ograniczen". 

Do montazu instalacji o mocy poniiej 40kW nie wymagane jest pozwolenie na budowe, a co za tym idzie, nie 
ma wymogu posiadania uprawnieh budowlanych w tym zakresie. Dlaczego wiec taki wym6g? 
Jakie inne uprawnienia moglyby by6 przez Panstwa honorowane? 
Odpowiedz 

Przedmiot zam6wienia zostat okreSlony jako robota budowlana w oparciu o Rozporzadzenie Ministra Rozwoju 
z dnia 26 lipca 2016 r w sprawie wykazu robot budowlanych. 

Zamawiajacy wymaga posiadania przez Wykonawce osoby petniacej funkcjp Kierownika rob6t elektrycznych 
ze wskazanym w SIWZ doSwiadczeniem, posiadajacq odpowiednie uprawnienia budowlane do kierowania 
robotami budowlanymi w specjalnoSci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzeh elektrycznych i 
elektroenergetycznych bez ograniczeh_. 

Zgodnie z art. 29 ust. 2 pkt 16 Ustawy Prawo budowlane do montazu pomp ciepta, urzadzeh fotowoltaicznych 
o zainstalowanej mocy elektrycznej do 40 kV oraz wolno stojacych kolektorOw stonecznych nie jest wymagane 
uzyskanie pozwolenia na budowe nale2y jednak miea na uwadze fakt, ze przedmiotem zamOwienia jest 
wykonanie instalacji fotowoltaicznej, wytwarzajacej energie elektrycznq o mocy do 40 kV, montowanej na 
dachach budynkOw czynnych szkot (z ingerencjq w strukture dachu), w ktorych w trakcie prowadzenia robot 
bedzie odbywat sie caty czas proces nauczania dzieci. 

Zamawiajacy wymagajqc w/w uprawnien ma na celu zapewnienie bezpieczehstwa i prawidtowej jakoSci 
wykonanego montazu i p62niejszego funkcjonowania instalacji i nie przewiduje odstepstwa od tego warunku. 

Pytanie 2: 

Zwracamy sie z proSba o okreSlenie w jakich zakresach maja znajdowao sie nastepujace parametry modutu 
fotowoltaicznego: 

- liniowa gwarancja sprawnoSci 
- wsp. temp. dla Isc 
- wsp. temp. dla Voc 
- wsp. temp. dla Pmax 

Obecne zapisy rodza wqtpliwoSci w zakresie oczekiwanych parametrOw. 
Odpowiedz 

Wymagania dla wspolczynnikow zostaty okreSlone w STWIORB, pkt. 2.4.1. Panele fotowoltaiczne: 
Liniowa gwarancja sprawnoSci nie mniej niz -0,73 %/rok 
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Wsp. temp. dla Isc nie wigcej nii +0,05 %/K 5 
Wsp. temp. dla Voc nie mniej niz -0,31 %/K 
Wsp. temp. dla Pmax nie mniej nii -0,42 %/K 

Pytanie 3: 
Proszg o uzasadnienie koniecznoki zastosowania ramy modutu ze stopu aluminium i srebra, z wytaczeniem 
mo±liwoki zastosowania alternatywnych rozwiqzan. 
Wymog zastosowania wytqcznie takiego typu ramy w naszym przekonaniu spowoduje zwigkszone koszty 
inwestycji i godzi w zasady uczciwej konkurencji. Zwracamy sig z prokq o rezygnacjg 
z koniecznoki zastosowania ramy modutu ze stopu aluminium i srebra lub o wskazanie wlakiwoki 

i  parametrow, jakie musiataby spelniad rOwnowakna rama modutu. 
Odpowiedi  
Zamawiajqcy modyfikuje zapis w pkt 2.4.1. STWIORB Panele fotowoltaiczne dot. ramy paneli nadajqc mu 

trek: 
„stop aluminium i kolor ramy srebrny". 

Pytanie 4: 
Czy dopuszczajq Par stwo zastosowanie rOwnowatnych optymizator6w niz SolarEdge? 
Odpowiedz 
Dopuszcza sig stosowanie optymizerôw mocy innych producentow. Jednak najwainiejszq wlakiwokiq, ktarq 
muszq spelnik to poziom napigcia w przewodach po wytqczeniu instalacji tj. 60 V DC. 

Pytanie 5: 
Czy w ramach systemu monitoringu opisanego w punkcie 2.4.3 SIWZ do Wykonawcy nalezy zapewnienie 
urzqdzenia, na kt6rym efekty pracy systemu bgclq wy§wietlane? Je2eli tak, to czy sq jakie§ minimalne 
wymagania dotycz4ce tego typu urzqdzen? 
Odpowiedi 
Nie, dostawa urzqdzenia, na ktorym wy§wietlane bgdq efekty pracy systemu jest po stronie Zamawiajqcego. 

Pytanie 6: 
Aby monitoring m6gl funkcjonowao, do pomieszczen, w ktorych bgdq zainstalowane falowniki musi byd 
doprowadzony Internet. Czy Zamawiajqcy zapewni lqcze internetowe lub wifi w tych pomieszczeniach? 
Odpowiedz 
W kazdym budynku szkoty objgtej przedmiotowym postgpowaniem jest dostgpny Internet. Podtqczenie 
zainstalowanych urzqdzen do Internetu oraz ich konfiguracja lezy po stronie Wykonawcy. 

Pytanie 7: 
Czy wymiana papy termozgrzewalnej na dachach Szkoly Podstawowej nr 13 ma nastqpio na catej 
powierzchni dach6w, czy tylko na powierzchni, na ktOrej bgdzie utozona instalacja fotowoltaiczna? 
Odpowiedi 
Papg termozgrzewalnq nalezy wymienio w spos6b okre§lony w projekcie na catych powierzchniach dwOch 
dach6w (2 segmenty budynku szkoty), na kt6rych sa zaprojektowane panele. 

Pytanie 8: 
Umowa § 1 ust. 8 „Wykonawca we wlasnym zakresie  i  na wtasny koszt pozyska teren pod lokalizacjg 
zaplecza budowy". Czy Zamawiajqcy umozliwi na terenie nalekqcym do poszczegolnych szkOl na ustawienie 
zaplecza budowy lub zagwarantuje, ze zarzqdca tych nieruchomoki udzieli zgody na ustawienie zaplecza 
budowy? 
Odpowiedi 
Zamawiajqcy podtrzymuje zapis §1 ust. 8 projektu umowy. 

Pytanie 9: 
W zwiqzku z koniecznokiq podania na dachy szkol elementow instalacji fotowoltaicznej poprzez urzqdzenia 
diwigowe, czy Zamawiajqcy zezwala na wjazd na teren poszczegolnych szkol urzqdzen diwigowych lub 
zagwarantuje, ze zarzqdca tych nieruchomoki takiej zgody udzieli? 
Odpowiedi 
W przypadkach niezbgdnych do montazu element6w instalacji fotowoltaicznej udostppniony zostanie wjazd 
dla urzqdzen cliwigowych na teren poszczegolnych szkOl na czas prowadzenia tych rob:M. 

Pytanie 10: 
Umowa § 1 ust. 14 ... Wykonawca zobowiqzany jest do postawienia w okolicach budynk6w 

gdzie 	bgdzie 	wykonywana 	instalacja 	fotowoltaiczna 	5 	tablic 	informacyjno-pamiqtkowych 
(po jednej tablicy przy kazdym z budynk6w) Uszkodzone lub nieczytelne tablice Wykonawca zobowiqzany 
jest wymienid lub odnowie na swoj koszt...". Czy Zamawiajqcy zagwarantuje takie miejsca, ktOre uchroniq 
tablice od zniszczen przez osoby trzecie? 
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Odpowiedz  

Zamawiajacy modyfikuje zapis pkt.3.3.7 SIWZ oraz §1 ust. 14 projektu umowy nadajqc im nastppujace 
brzmienie: "W momencie faktycznego rozpoczpcia robot Wykonawca zobowiazany jest do postawienia w 
okolicach budynk6w, gdzie bedzie wykonywana instalacja fotowoltaiczna 5 tablic informacyjno-pamiatkowych 
(po jednej tablicy przy ka2clym z budynkOw). Zgodnie z zapisami aktualnego Podrecznika wnioskodawcy i 
beneficjenta program6w polityki spOjno§ci 2014-2020 w zakresie informacji i promocji tablice informacyjno — 
pamiqtkowe powinny bya wykonane z odpowiednich materiafow gwarantujacych ich wfaSciwe 
wyeksponowanie przynajmniej przez cafy okres trwaloSci projektu tj. 5 lat od dnia zakoriczenia projektu 

 - 

przewidywany termin grudzieri 2024. Tablice informacyjno-pamiatkowe powinny miea wymiary 80x120 cm a 
takZe powinny zawieraa wszelkie wskazane w podreczniku i wymagane prawem informacje. Aktualny 
podrgcznik dla umow podpisanych po 1 stycznia 2018 r moZna znale2a klikajqc na link: 
https://www.funduszeeuropeiskie.00v.plimedia/49353/Podrecznik  wnioskodawcy i beneficjenta 210717.pdf 
Dokfadne miejsce ich ustawienia Wykonawca zobowiqzany jest ustalie z Zamawiajacym oraz z Dyrekcjq Szkof 
objgtych niniejszym zam6wieniem. 

JednoczeSnie po protokolarnym odbiorze rob6t za uszkodzenia tablic informacyjno-pamiqtkowych 
spowodowane aktem wandalizmu nie odpowiada Wykonawca. 

Pytanie 11: 

Umowa, zgodnie z § 1 ust. 14, czy Wykonawca ma ponosic odpowiedzialnoSa za zniszczenia tablic 
spowodowane przez akty wandalizmu? Jezeli tak, to prosze o uzasadnienie obciaZenia Wykonawcy 
odpowiedzialnoScia za umySIne dziafanie °sob trzecich, kt6remu w ramach zakresu Zarnowienia publicznego 
nie mote zapobiec. Czy Zamawiajacy dopuszcza lub przewiduje zmianc projektu Umowy poprzez usuniecie 
tego postanowienia umownego? 
Odpowiedz 
Jak w odpowiedzi na pytanie nr 10. 

Pytanie12: 

Umowa § 6 ust. 5 pkt. 5.7, czy Zamawiajacy dopuszcza zamiany &Iowa „natychmiastowego" na 
„niezwfocznego"? 
Odpowiedz  

Zamawiajqcy nie dopuszcza zamiany slowa „natychmiastowego" na „niezwfocznego". 

Pytanie13: 

Czy Zamawiajqcy zapewni swobodny dostep do mediaw niezbednych do prawidfowego wykonania Umowy 
(woda, energia elektryczna itp.) lub zagwarantuje, 2e zarzadca nieruchomoSci, na kt6rej Inwestycja bpdzie 
realizowana, taki dostpp zapewni? 

Czy w tym celu Zamawiajacy bytby skfonny zmodyfikowaa § 7 projektu Umowy poprzez dopisanie, 
postanowienia „Zagwarantowanie Wykonawcy bezplatnego dostppu do medi6w niezbpdnych do prawidlowej 
realizacji przedmiotu Umowy, w tym w szczegalnoSci energii elektrycznej, wody" lub rOwnowa2nego? 
Odpowiedz  

Zgodnie z §3 ust. 10 :KaZda cena jednostkowa, oprocz koszt6w rob6t objetych danq pozycjq przedmiarowq, 
winna zawierae poniZsze koszty: 

1. koszty zuzycia wody, energii, facznoSci i dozoru budowy oraz koszty ewentualnego ogrzewania obiekt6w 
zaplecza zarowno w okresie realizacji robot oraz przegladOw gwarancyjnych" 

Pytanie 14: 

Czy Zamawiajacy dopuszcza moZliwoS6 zmiany danych I nspektorow Nadzoru Inwestorskiego 
lub gwarantuje niezmiennoSa tych danych? Czy Zamawiajacy przewiduje lub 	dopuszcza zmianp 
w § 8 projektu Umowy poprzez dopisanie dodatkowego punktu „Zamawiajacy niezwfocznie poinformuje 
Wykonawcp o wszelkich zmianach danych Inspektor6w Nadzoru Inwestorskiego" lub rOwnowaZnego? 
Odpowiedz 

Zamawiajacy dopuszcza mo2liwoS6 zmiany danych InspektorOw Nadzoru Inwestorskiego. Dodatkowo 
dokonuje zmian w projekcie umowy w zakresie § 8 poprzez dodanie ust. 3 o nastepujacej treSci: 
„Zamawiajacy poinformuje niezwfocznie Wykonawcp o wszelkich zmianach danych Inspektoraw Nadzoru 
Inwestorskiego". 

Pytanie 15: 

Umowa § 10 ust. 6, jest to wewnetrznie sprzeczne z brzmieniem § 10 ust. 1 projektu Umowy. Wykonawca na 
zabudowane urzadzenia udziela X lat gwarancji. Nie mozna zatem 2qclaa, aby czpSe modutu fotowoltaicznego 
byla objeta okresem gwarancji „przez cafy okres eksploatacji", co zgodnie z propozycjq Umowy, oznaczafoby 
w praktyce „Gwarancje wieczystq". 

Czy Zamawiajacy dopuszcza lub przewiduje skreSlenie tego punktu lub zmiany SIWZ 
w tym zakresie? 
Odpowiedz 

Zamawiajqcy dokonuje zmiany zapisu § 10 ust. 6 na nastepujacy: 

„Wykonawca zobowiqzany jest do zapewnienia, aby wszystkie cele paneli byly w petni sprawne przez cafy 
okres gwarancji". 



Pytanie 16: 
Czy Zamawiajqcy dopuszcza lub przewiduje zmiang Umowy w zakresie § 10 ust. 8, w taki spos6b, aby 
moiliwe bylo przedluienie tego terminu przez Wykonawcy, je±eli zadoSouczynienie ±qdaniom Zamawiajacego 
okazafo sie w tym terminie niemozliwe, pod warunkiem wczeSniejszego poinformowania Zamawiajqcego 
przez Wykonawcy o opOinieniu i o planowanej dacie realizacji usuniecia wady/dostarczenia nowej rzeczy? 

Odpowiedi  
Zamawiajqcy podtrzymuje zapis §10 ust. 8 projektu umowy. 

Pytanie 17: 
Umowa § 11 ust. 8 pkt 8b, prosze o doprecyzowanie do kogo bgdzie nale±alo umycie powierzchni paneli 
fotowoltaicznych? Jeieli do Wykonawcy, czy Zamawiajqcy gwarantuje doprowadzenie ±rOdla wody na dachy 
poszczegolnych szkol? Czy korzystanie z tej wody bgdzie bezptatne? 
Czy Zamawiajqcy dopuszcza lub przewiduje dodanie do projektu Umowy stosownych postanowien w tym 

zakresie lub zmiang SIWZ w tym zakresie? 
Odpowiedi 
Zamawiajqcy modyfikuje trek § 11 ust.8 pkt b) projektu umowy w nastepujqcy sposOb: 
„Przeglady gwarancyjne naleiy dokonywat na uprzednio umytej przez Wykonawcy powierzchni paneli 
fotowoltaicznych". Koszty z tego tytulu ponosi Wykonawca zgodnie ze zmodyfikowanym brzmieniem z §3 ust. 

10 projektu umowy. 

Pytanie 18: 
Umowa § 12 ust. 1, kto bgdzie ocenial, czy instalacja dziata poprawnie? W jaki sposob Zamawiajqcy bgdzie 
rekompensowat poniesione koszty Wykonawcy w przypadku nieuzasadnionych wezwari do dokonania 
przegladu? Czy Zamawiajqcy dopuszcza lub przewiduje dodanie do projektu Umowy stosownych 
postanowieri w tym zakresie lub zmiang SIWZ w tym zakresie? 
Odpowiedi 
Zgodnie z zapisami umownymi w § 12 ust.1 projektu umowy przeglqdy gwarancyjne na ±qdanie dokonywane 
majq byo w przypadku podejrzen dotyczqcych nieprawidlowego dzialania instalacji lub podejrzen dotyczqcych 
wystqpienia lub uwidocznienia wad instalacji. Nie mozna tutaj mowiC o nieuzasadnionym wezwaniu do 
dokonania przeglqdu, gdyk przedmiot zarnowienia bgdzie wykonywany na dachach czynnych budynk6w szkOl 
w ktorych w trakcie prowadzenia rob6t bgdzie odbywat sie cab,/ czas proces nauczania dzieci, diatego tez 
niedopuszczalne jest jakiekoiwiek opoinienie w usuwaniu wszelkich szk6d i awarii spowodowanych przez 

Wykonawcy w trakcie realizacji prac monta±owych  i  instalacyjnych — w szczegolnoSci pokrycia dachowego. 
Z uwagi na powy±sze Zamawiajqcy nie bgdzie rekompensowat Wykonawcy zadnych dodatkowych kosztow, 
nie przewiduje rownie± zmian zapis6w w projekcie Umowy ani w SIWZ w tym zakresie. 

Pytanie 19: 
Proszg o uzasadnienie brzmienia § 13 ust. 1d projektu Umowy. W moim przekonaniu postanowienie to jest 
bezzasadne i stanowi nadmiernq uciq±liwok dla Wykonawcy, gdy± sankcje dotyczqce opisanej sytuacji 

przewiduje juk § 4 ust. 16 projektu Umowy. 
Po drugie postanowienie to wzbudza zastrzezenie w kontekkie sprzecznoki z art. 483 k.c., 
kt6ry zabrania ustanawiania kar umownych na wypadek opoinienia w wykonaniu swiadczeri pienieinych. 
Czy Zamawiajqcy dopuszcza lub przewiduje usunigcie tego punktu lub zmiang SIWZ 

w tym zakresie? 
Odpowiedi  
Regulacja §13 ust. 1 d projektu umowy wynika bezpoSrednio z art. 143 d ust.1 pkt 7 lit a ustawy Prawo 
zarnowieri publicznych zgodnie z ktarym umowa o roboty budowlane zawiera w szczegOlnoki postanowienia 
dotyczqce wysokoki kar umownych z tytulu braku zaptaty lub nieterminowej zaptaty wynagrodzenia 
naleznego podwykonawcom lub dalszym podwykonawcom. 
JednoczeSnie Zamawiajacy koryguje trek §13 ust. 1 d projektu umowy nada* mu brzmienie: 

„za opo±nienie w zaptacie wynagrodzenia dla podwykonawcy lub dalszego podwykonawcy w wysokoki 3% 
wynagrodzenia umownego brutto, okreglonego w § 3 ust. 1 niniejszej umowy, naleinego Wykonawcy za 

kaidy dzien opo±nienia". 

Pytanie 20: 
Proszg o uzasadnienie brzmienia §13 w zakresie wysokoki przewidzianych kar umownych. 
W moim przekonaniu kary umowne przewidziane w § 13 projektu Umowy sq ra±qco zawyzone. Brak jest 
gornego limitu dla kar umownych przewidzianych „za opOinienie" w wykonaniu poszczegOlnych obowiqzkOw. 
W efekcie mole doprowadziO to do sytuacji, w kt6rej Zamawiajqcy „wzbogaci Sig" wzgledem Wykonawcy z 

powodu jego opOinien, na kt6re czgsto nie ma wplywu. Czy Zamawiajqcy dopuszcza lub przewiduje 
zmniejszenie kar umownych oraz wprowadzenie gOmego pulapu, kt6ry poszczegOlne kary umowne mogq 
osiqgnqa, np."(...) nie wigcej niz XX % wynagrodzenia brutto okre§lonego w § 3 ust. 1 niniejszej umowy", albo 
„(...) nie wigcej niz XXX zfotych." lub alternatywnie wprowadzenie dodatkowego ustgpu do analizowanego 



paragrafu: „Suma kar umownych, ktorymi Zamawiajqcy mote obciqZy6 Wykonawcy, nie mote przekroczyo XX 
wynagrodzenia brutto okreSlonego w § 3 ust. 1 niniejszej Umowy" lub rOwnowa2nych? 

Odpowiedz 

Zgodnie z wyrokiem z dnia 22 grudnia 2008 r KIO/UZP 1431/08, Krajowa Izba Odwotawcza stwierdza, Ze: „Na 
gruncie p.z.p., kara umowna ma szczegelne znaczenie. Bardzo istotna jest funkcja prewencyjno-
wychowawcza, z punktu widzenia kt6rej, kara umowna ma stanowio zapore dla dokonywania naruszen, a 
skutecznq barierq bedzie wtedy, kiedy jej dolegliwok bgdzie miala znaczenie, w sensie finansowym, dla 
wykonawcy." 

Na1e2y rOwnie2 miee na wzgledzie to, ze Ustawodawca nie narzuca wysokoSci kar umownych 
w umowie, ich ustalenie le2y po stronie Zamawiajqcego, ktOry wedtug wtasnego uznania 
mote ustaliC wysokoSe kar umownych — pod tym wzgledem Zamawiajqcy ma petnq swobode decyzyjnq. Nie 
mote wiec bye mowy o gornym limicie dla kar umownych przewidzianych 
„za opo2nienie" w wykonaniu poszczegOlnych obowiqzkOw. 
Zgodnie z zapisami art. 484 § 1 K.C. „...W razie niewykonania lub nienaleZytego wykonania zobowiqzania 
kara umowna na1e2y sip wierzycielowi w zastrze2onej na ten wypadek wysokoSci bez wzgledu na wysokoSO 
poniesionej szkody. Zqdanie odszkodowania przenoszqcego wysokoSe zastrzezonej kary nie jest 
dopuszczalne, chyba ze strony inaczej postanowily." 
Sytuacja o kt6rej mowa powy2ej zostata uwzglcdniona w § 13 ust.3 projektu Umowy, 
zgodnie z ktOrym „...Strony zastrzegajq sobie prawo dochodzenia odszkodowania uzupelniajqcego 
przewyiszajqcego wysokoSO zastrzezonych kar umownych w wysokoSci rzeczywiScie poniesionej szkody, w 
szczegOlnoSci, gdy na skutek nieprawidlowej realizacji umowy Zamawiajqcy utraci catoSo lub czeSe 
dofinansowania w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojew6dztwa lqskiego...". 
Nie mote bye rOwnie2 mowy o „wzbogaceniu sic" Zamawiajqcego wzgledem Wykonawcy 
z powodu jego op62nien, gdy± zgodnie z zapisami art. 471 K.C. „...D1u2nik obowiqzany 
jest do naprawienia szkody wyniktej z niewykonania lub nienale2ytego wykonania zobowiqzania, chyba Ze 
niewykonanie lub nienale2yte wykonanie jest nastgpstwem okolicznoSci, za kt6re dlu2nik odpowiedzialnoSci 
nie ponosi...". Jednak art. 473 K.C. jednoznacznie pozwala na to aby krqg okolicznoSci o kterych mowa w art. 
471 K.C. zostat przez umowg stron rozszerzony - § 1 mOwi o tym, ze „... Diu2nik mote przez umowg przyjqe 
odpowiedzialnoS6 za niewykonanie lub za nienalezyte wykonanie zobowiqzania z powodu oznaczonych 
okolicznoSci, 

za kt6re na mocy ustawy odpowiedzialnoSci nie ponosi...", natomiast art. 473 K.C. § 2 stwierdza, ze 
„...Niewa2ne jest zastrzezenie, i2 dlu2nik nie bgdzie odpowiedzialny za szkody, 
ktorq mote wyrzqdzie wierzycielowi umySInie...". 

Biorqc powy2sze zapisy K.C. pod uwagg, dopuszczalna jest mokliwoSC, 2e odszkodowanie 
za nienaleZyte wykonanie umowy przez Wykonawcy bgdzie przystugiwato Zamawiajqcemu tak2e wtedy, gdy 
niewykonanie lub nienaleZyte wykonanie bgdzie nastgpstwem innych okolicznoSci, nit tylko zawinione 
zachowanie Wykonawcy. 

Konkludujqc Zamawiajqcy nie przewiduje dokonania zmian w projekcie Umowy w tym zakresie. 

Pytanie 21: 

Proszg o uzasadnienie odstqpienia od cywilnoprawnej zasady r6wnowagi stron w zakresie brzmienia § 13 
ust. 3 projektu Umowy w porOwnaniu do § 13 ust. 1 pkt. g) projektu Umowy. Za odstqpienie od umowy z 
przyczyn leZqcych po stronie Wykonawcy, zamawiajqcy obciq2y Wykonawcy karq w wysokoSci 20% wartoSci 
wynagrodzenia brutto, natomiast za odstqpienie od umowy z przyczyn le2qcych po stronie Zamawiajqcego, 
Zamawiajqcy zaptaci karg umowna w wysokoSci 10% wartoSci wynagrodzenia brutto. 
Czy Zamawiajqcy dopuszcza lub przewiduje usuniecie tego punktu lub zmian projektu Umowy 
w SIWZ w tym zakresie? 
Odpowiedz  

W wyroku z dnia 22 grudnia 2008 r., KIO/UZP 1431/08 Krajowa Izba Odwotawcza stwierdza, 2e: 
„Na gruncie p.z.p., kara umowna ma szczegOlne znaczenie. Bardzo istotna jest funkcja prewencyjno-
wychowawcza, z punktu widzenia kt6rej, kara umowna ma stanowie zaporg dla dokonywania naruszeri, a 
skutecznq barierq bedzie wtedy, kiedy jej dolegliwok bgdzie miala znaczenie, w sensie finansowym, dla 
wykonawcy." 

Trzeba miee na wzgledzie fakt, ze przedmiotowe postgpowanie dotyczy zakupu i monta±u instalacji 
fotowoltaicznej na dachach czynnych szkol w kt6rych w trakcie prowadzenia rob6t bedzie odbywat sip caty 
czas proces nauczania dzieci, a ponadto jest to przedsiewzigcie dofinansowywane ze SrodkOw unijnych. Tym 
samym podlega ono szczegolnej kontroli zar6wno pod wzgledem prawidtowego wykonania zato±onych w 
dokumentacji projektowej robot, jak i zwiqzanych z nimi wydatkOw. SzczegOlnie istotna kwestiq jest tutaj 
rownie2 krOtki okres realizacji rob6t wchodzqcych w sklad przedmiotowego postgpowania, dlatego tez 
konieczne jest obwarowanie przypadku odstqpienia od umowy przez Wykonawcy karq umowna 
w wysokoSci 20%. Zwiqzane jest to z ryzykiem utraty SrodkOw unijnych, 
w przypadku nie zreatizowania przedsigwzigcia o kt6rym mowa. 
Krajowa Izba Odwotawcza w wyroku z dnia 28 kwietnia 2009r., KIO/UZP 469/09 orzekia, Ze: „Prawo 
zamOwien publicznych wprowadza ograniczenia swobody urnOw, bowiem jut na etapie Specyfikacji Istotnych 
Warunkow Zarnewienia, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 16 ustawy P.z.p. Zamawiajqcy zobowiqzany jest okreSlie 
istotne dla stron postanowienia, ktare zostanq wprowadzone do treSci zawieranej umowy w sprawie 
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zam6wienia publicznego, ogOlne warunki umowy albo wzor umowy, je±eli Zamawiajqcy wymaga od 
wykonawcy, aby zawart z nim umowy na takich warunkach. Zatem do Zamawiajqcego nalezy okre§lenie 
warunk6w umowy. 
W ocenie Izby, Zamawiajqcy ma prawo u±yo dozwolonych przepisami prawa §rodkOw zabezpieczajqcych 
interes Zamawiajqcego, bowiem opOinienia w realizacji zarnowienia, niewykonanie umowy lub jej nienalezyte 
wykonanie mogq skutkowae dia Zamawiajqcego powaznymi konsekwencjami." 
Ponadto w wyroku z dnia 29 stycznia 2014 r., KIO 69/14 Krajowa Izba Odwotawcza 
w kwestii ograniczenia zasady swobody um6w oraz wysokoSci kar umownych w umowie 
w sprawie zamowienia publicznego stwierdzita, 2e: „[...]pewna nierOwno§o stron umowy 
w sprawie zam6wienia publicznego wynika wprost z przepisOw ustawy zawierajqcej instrumenty prawne 
zastrzezone wytqcznie na korzySo zamawiajqcego. Zamawiajqcy dziata w interesie publicznym, w celu 
zaspokojenia potrzeb publicznych i ryzyko niepowodzenia zamierzonego 
celu prowadzi do niezaspokojenia uzasadnionych potrzeb szerszej zbiorowoSci. 
Zatem ryzyko zamawiajqcego przewy±sza normalne ryzyko zwiqzane z prowadzeniem dziatalnoSci 
gospodarczej, kt6re wystgpuje, gdy umowy zawierajq dwaj przedsigbiorcy (wyrok Krajowej Izby Odwolawczej 
z dnia 30 czerwca 2010r., sygn.. akt KIO/UZP 1189/10)." 
Dlatego tez zdaniem Krajowej Izby Odwolawczej zgodnie z wyrokiem z dnia 10 maja 2016 r., 
KIO 654/16: „o ile nie wystgpujq przestanki wynikajqce z art. 353' K.C. (niezgodno§d umowy 
z wtakiwoSciami stosunku prawnego, ustawy oraz zasadami wspOtycia spolecznego) nie uchybia zasadzie 
swobody umow, rOwnie2 z tego powodu, ze wobec wymagan okre§lonych w SIWZ, wykonawca mole nie 
zlo2y6 oferty na ustalonych przez Zamawiajqcego warunkach. Zamawiajqcy nie jest takie zobligowany do 
przewidzenia w przysztej umowie kar umownych dia siebie samego". 
Dodatkowo w wyroku z dnia 14 Iipca 2011r., XII Ga 314/11, LEX nr 1124956, Sqd Okregowy 
w Gdansku wskazal, ±e: „ [...] o ile postanowienia SIWZ nie naruszajq obowiqzujqcych przepisow, 
Wykonawca nie mole zarzucao Zamawiajqcemu, ze poszczegedne elementy umowy 
mu nie odpowiadajq. Zgodnie z art. 353' K.C. Wykonawca ma swobody zawarcia umowy. 
Zaden przepis prawa nie naktada nan obowiqzku zlo±enia oferty w prowadzonym 
przez Zamawiajqcego postgpowaniu, ani zmuszania Zamawiajqcego do zawarcia umowy, 
ktOrej treSo mu nie odpowiada. Nie mote zatem kwestionowao umowy wytqcznie dlatego, 
ze uwaza, i± mogtaby ona zostao sformulowana korzystniej dia Wykonawcy." 
Biorqc powyzsze pod uwagg Zamawiajqcy nie przewiduje dokonania zmian w projekcie Umowy 
w tym zakresie. 

Pytanie 21: 
Umowa § 17 ust. 1 pkt la, postanowienie to jest sprzeczne z art. 83 prawa upadloSciowego 
+ wqtek ten czgSciowo reguluje art. 144 ust. 1 pkt. 1 ppkt. b prawa zamowieri publicznych. 
Czy Zamawiajqcy dopuszcza lub przewiduje usunigcie tego punktu lub zmiang projektu Umowy 
w SIWZ w tym zakresie? 
Odpowiedz 
Zamawiajacy usuwa w projekcie umowy zapis § 17 ust. 1 ppkt a). 

Termin sktadania i otwarcia ofert oraz pozostate terminy w postgpowaniu z ostaly prolongowane zgodnie z 
informacjq ws. zmiany terminOw z dnia 05.07.2018r. zamieszczonq na stronie internetowej Zamawiajqcego 
www.bip.dabrowa-gornicza.pl   
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